N INTERVJU

kao $to su Nemacka, Austrija i Vatikan, sa
zeljom da se odvoje republike sa veéinskim
katoli¢kim zivljem. Zato su one prve i pri-
znale nelegalna samoproglasenja nezavi-
snosti pojedinih republika (podse¢am da
je tada jo$ uvek postojala SFRJ), i time dali
veoma snazan doprinos u potonjem civil-
nom ratu. Moji studenti moraju da znaju
ove stvari, posebno na tome insistiram kod
onih koji ve¢ rade, a pogotovo ako su dr-
zavni sluzbenici, pripadnici snaga javnog
reda, policije. Vazno mi je da oni saznaju
gde ne smeju da pogrese.

Dakle, prema vasem misljenju koncept
o samoopredeljenju je u slu¢aju bivsih
republika SFRJ iskrivijen, prekrseno je
medunarodno pravo.

Moramo znati da u sluaju kada postoji
jedna konstituisana zemlja, pravo na sa-
moopredeljenje ne bi moglo da postoji, ne
bi moglo da bude operativno. Ne postoji
pravo koje obezbeduje nekim delovima
jedne drzave da se odvoje. Osim ukoliko
ti delovi nisu u statusu apsolutne diskrimi-
nacije u odnosu na dominantu populaciju.
Samou tim situacijama moze se izneti pro-
blem i zatraziti pravo na secesiju, u suprot-
nom moze se maksimalno zatraziti status
autonomije. Ali, ako su prava svih delova
jednaka, pravo na secesiju ne postoji. U
bivsoj Jugoslaviji bilo je jednakosti u pra-
vima svih njenih naroda. Uostalom, drzava
je bila federacija sa autonomijama. Raspad
SFRJ je jedan svojevrsni istorijski feno-
men, drasti¢an primer bespravnog mesa-
nja medunarodne zajednice u unutrasnje
stvari jedne zemlje. Pri tom, u Jugoslaviji
nije bilo nikakve diskriminacije. Znamo
koliko su posledice raspada Jugoslavije bile
teske — oni koji su se umesali pretvorili su
jedan unutrasnji rat u internacionalni.
Beograd, odnosno Vlada SFRJ, imala je
apsolutno pravo da brani Federaciju, po
Ustavu je ¢ak morala da brani integritet
i jedinstvo zemlje, a to je okarakterisano
kao agresija!

U ovom sluéaju ¢ini se da
je medunarodno pravo
dvostruko prekrseno. Jer
u okviru novonastalih
drzava Zive narodi koji
nisuimali interesa da
pripadnu novoj drZavi,
vec su Zeleli da ostanu u
Jugoslaviji, ili da steknu
nezavisnost.

Kada jedna drzava na kraju
zakoradi putem raslojava-
nja, unistenja, prestanka
postojanja, i kada vaskr-
snu nove drZave, tada ne
postoji nikakvo pravo za
odrzavanjem unutrasnjih
granica. Ne postoji bilo
kakav generalni princip u

kojem novi entiteti imaju pravo na stare
unutrasnje granice u ugasenoj drzavi, jer
su one postojale samo u prethodnom
Ustavu. Nova ,,nezavisna“ drzava ne rada
se, ve¢ se formira. Re¢ je o jednom konsti-
tutivnom procesu. Posto ne postoji jedna
konstituisana drzava, oni narodi koji zele
da ostanu u staroj drZavi, ili da postanu
nezavisni, na to imaju apsolutno pravo;
oni mogu da ga ostvare. Da¢u vam jedan
primer. Ako bi se desilo dase realizuje ideja
o secesiji severa Italije, Padanije, zna se da
tradicionalno postoje regioni koji zele da
¢ine deo moguée novonastale drzave, ali
postoje takode i oni regioni i provincije
koji zele da ostanu u sastavu Italije; dakle,
secesija nema pravo na regionalne granice.
Tako su i Krajina i Republika Srpska imale

Viada SFRJ, imala je apsolutno
pravo da brani Federaciju, po
Ustavu je cak morala da stiti
integritet i jedinstvo zemlje, a to
je okarakterisano kao agresija
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isto pravo, a bile su prisiljene da ostanu u
sastavu novih drzava, bez obzira na to $to
su njihove administrativne granice bile
odredene Ustavom drZave kojoj su pripa-
dale, Jugoslavije. Tako u slu¢aju Jugoslavije
imamo duplo kr$enje prava.

Pa sta bi onda tek trebalo reci za Kosovo
i Metohiju? Po kojem ono pravu moze
postati nezavisna drzava?

U slucaju Kosova i Metohije otislo se do
apsurdnih i nelegalnih kriterijuma. Koso-
vo je integralni deo jedne drzave, Srbije,
u okviru koje je ono imalo internu auto-
nomiju, nije bilo nikakve diskriminacije
gradana koji su Zeleli secesiju. Doslo je do
unutrasnje pobune potpomognute i finan-
sirane iz inostranstva. Nikakvo pravo na
samoopredeljenje Kosovo nije imalo, to
priznaje ¢ak i Antonio Kaseze, profesor
pravaipredsednik Sudau Hagu ujednom
periodu, koji ni slu¢ajno nije prosrpski ori-
jentisan.

Sta onda znaci Rezolucija 1244 u kojoj se
predvida siroka autonomija za Kosovo,
ali u okviru SR Jugoslavije, odnosno
sada Srbije?

Aktuelna situacija na Kosovu svedo¢i
da je u juznoj srpskoj pokrajini prekr-
Sen jo§ jedan, i to specifi¢an sporazum,
da je izvr$eno jo$ vece i teze nasilje nad
pravom. A pri tom, ne mozemo zaobidi



